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PRIM A CAPITAL DO BRASIL

PARECER
JULGAMENTO DE RECURSO

EDITAL DE LICITAC}AO N° 003/2022 — SEDUR
CONCORRENCIA N° 002/2022
Processo Administrativo N° 019.121/2020

LOTE 01

OBJETO: Contratagdo de empresa especializada ou consodrcio de empresas
especializadas para a concessdo com outorga onerosa de servigo publico, pelo prazo de
20 (vinte) anos, com o uso de bem publico, compreendendo projeto, confecgéo,
fornecimento, instalagdo e manutengdo de itens de mobiliario urbano, englobando os
equipamentos ja instalados, que serdo recepcionados pela concessionaria, do Municipio
de Salvador/BA, para exploragdo publicitéria, estes constantes dos 04 (quatro) lotes,
dispostos no item 04 (quatro) do Projeto Basico, conforme condigiies e especificagdes

estabelecidas neste Edital e seus Anexos.

RECORRENTE: CONSORCIO MOBILIAS URBANAS DE SALVADOR ALL SPACE-
SHEMPO, formado pelas EMPRESAS: ALL SPACE PROPAGANDA E MARKETING
LTDA.- inscrita no CNPJ N°: 54.219.084/0001-88. e SHEMPO EMPREENDIMENTOS E
SISTEMAS DE COMUNICACAO LTDA , inscrita no CNPJ N°: 51.879.633/0001-52.

RECORRIDA: COMISSAO ESPECIAL MISTA DE LICITACAO - CEML

PRELIMINAR DE TEMPESTIVIDADE

Reconhece-se a tempestividade do presente recurso, apresentado pela Licitante
CONSORCIO MOBILIAS URBANAS DE SALVADOR ALL SPACE-SHEMPO , visto que

o resultado da Notas Técnicas e consequente classificagdo das licitantes, foi publicado
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na data de 19 de agosto de 2022, quando se inciou o prazo para interposigéo de recurso,
tendo sido este interposto pela recorrente na data de 26 de Agosto de 2022. Assim
sendo, o Recurso foi interposto tempestivamente, motivo pelo qual devera ser recebido e

conhecido pela Administragdo.

A Licitante CONSORCIO ELETROMIDIA-SHEMPO apresentou  contrarrazoes

tempestivamente as quais foram analisadas e consideradas no julgamento final deste

Recurso.

DOS FATOS

Trata-se o presente parecer da andlise de Recurso interposto pela licitante CONSORCIO
MOBILIAS URBANAS DE SALVADOR ALL SPACE-SHEMPO, contra a decisdo da
CEML relativa as Notas Técnicas atribuidas a esta e as demais corncorrentes referentes

as avaliagbes das Propostas Técnicas - LOTE 01.

A Recorrente alega que, a comiss&o de licitagdo, com fundamenta no Parecer Técnico
elaborado pela Equipe Técnica, teria incorrido em erro em relazdo aos conceitos e
pontuagdes atribuidas para os quesitos relativos aos documentos apresentados nas
Propostas Técnicas.

DO JULGAMENTO

A modalidade de licitagdo Concorréncia, primordialmente, pelo disposto na Lei Federal N°©
8.666/1993.

Preliminarmente, convém destacar que a licitagéo ¢ conceituada como um procedimento
Administrativo formal, em regra obrigatério, pelo qual a Administracan Publica, garantindo
a oportunidade de acesso e igualdade de tratamento a todos, seleciona a proposta mais
vantajosa para a Administragdo. Como genuino procedimento administrativo, esta adstrito
ao atendimento dos principios legalidade, moralidade administrativa, publicidade dos atos
processuais, ampliagdo da competitividade no certame, atendimento a finalidade publica,

dentre outros principios correlatos do Direito Administrativo.
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Cumpre salientar ser o Edital a Lei interna da Licitagdo, devendo o instrumento
convocatério estar em perfeita harmonia com o conteudo da legislagio vigente,
além de atender plenamente aos regulamentos dos diversos entes publicos.
Destarte, ilicita é a exigéncia do Edital, cujo contetido é defeso em Lei ou que

ignora a regulamentagdo da Norma Juridica.

Assim, a andlise dos documentos deve harmonizar a finalidade acima aludida, no
resguardo do interesse da Administragéo, com o objetivo maior do préprio procedimento:
a escolha da Proposta mais vantajosa para a Administrag&o, o atendimento ao principio

de igualdade entre os licitantes e a supremacia do interesse publico.

A Comisséo Especial Mista de Licitacdo ao analisar os argumentos contestatérios da
insurgente relativos as notas atribuidas as Propostas técnicas apresentadas por e as

demais concorrentes para o Lote 01, entende:

-N&o caber razdo a recorrente, quanto as alegagdes dispostas no seu Recurso, com

base no Parecer Técnico elaborado pela Equipe de Apoio Técnico em anexo.

A vista disso, logo se concluir, que a recorrente nao logrou éxito em relagéo as razbes
apresentadas, haja vista, esta CEML ter decidido por acompanhar o entendimento da
Equipe de Apoio Técnica quanto as argumentagbes apresentadas pela licitante na sua
peca recursal.

DA DECISAO

Ante o exposto, a Comissdo Especial Mista de Licitagdo — CEML, a luz dos principios que
regem o procedimento licitatério nos termos da Lei Federal N° 8.666/1993, na sua atual
redagao, resolve:

Conhecer do recurso interposto pela licitante CONSORCIO MOBILIAS URBANAS DE
SALVADOR ALL SPACE-SHEMPO em observancia ao principio da legalidade, para no
merito, julga-lo IMPROCEDENTE, mantendo a DECISAO ja exarado no parecer de
julgamento datado de 18 de agosto de 2022.
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Este colegiado encaminha o Parecer de Julgamento ao GAB/SEDUR para que se atribua
eficacia hierarquica ao presente RECURSO, submetendo a apreciacédo do Exmo. Sr.
Secretario, para Ratificagao ou Reforma deste.

E o parecer, SMJ.

Salvador, 05 de setembro de 2022.

PLELIANE ESPINHARA DE ALMEIDA
Presidente CEML
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MEMBRO SUPLENTE MEMBRO SUPLENTE
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Prefeitura Municipal do Salvador

Edital de Licitacao N. 003/2022 - SEDUR
Concorréncia N. 002/2022

Avaliag¢do do Envelope 1 - Proposta Técnica do Lote 1.
Licitante: Consércio Mobilias Urbanas de Salvador All Space-Shempo
Equipe de Apoio Técnico, Portaria 150/2022 e 177/2022

Daisy Guerra Kitaoka - Matricula 3064897 %
Elba Guimardes Veiga - Matricula 3127473

Jealva Avila Lins Fonseca - Matricula 3158143 %L’CJ‘%
José Jorge Cardoso Moura - Matricula 3158902 / :
Laura Hatsue Y oshioka - Matricula 3165012 }(\ .

Ref.: Resposta a0 RECURSO ADMINISTRATIVO Consorcio Mobilias Urbanas de Salvador All
Space-Shempo

A Equipe de Apoio Técnico discorre, a seguir, as consideragdes quanto ao RECURSO ADMINISTRATIVO,
apresentado pelo Consorcio Mobilias Urbanas de Salvador All Space-Shempo, em 26/08/2022.

II.1.1 Condicionante 1 - Tépico A.

Resposta: O Licitante alega que para a Condicionante 1 - Topico A lhe caberia a noia Excelente ou Bom. A
Equipe de Apoio Técnico avaliou a argumentagdo apresentada e manteve a nota atribuida por entender que
embora o projeto apresentado tenha a mesma linguagem de design e padrdo construtivo, o conceito utilizado
na concepgdo, quando transformado em linhas de projeto, ndo dialoga com a Cidade ¢como um todo.

II.1.2. Condicionante 3 - Tépico A

Resposta: O Licitante alega que para a Condicionante 3 - Topico A lhe caberia no minimo a nota Bom. A
Equipe de Apoio Técnico avaliou a argumentagdo apresentada e manteve a nota atribuida uma vez que nao
foi relatado novos fatos que justificassem a reforma da nota.

I1.1.3. Condicionante 4 - Tépico A

Resposta: O Licitante alega que para a Condicionante 4 - Tépico A lhe caberia revisiéio danota. A Equipe de
Apoio Técnico avaliou a argumentacdo apresentada e manteve a nota atribuida uma vez que esta nao justifica
a reforma da nota. Cabe reafirmar que “a solugdo de sustentabilidade aplicada ao projeto dos mobilidrios,
formados por muitos componentes, requer cuidados especificos na instalagdo, utilizagdo e consequentemente
manutenc¢do futura”, o que, para equipamentos de utilizagdo publica, ndo ¢ positivo.
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